Introducere

Noua registre ale imaginarului lingvistic violent

Eseul de fata propune, prin selectie, o scanare a mentalului romanesc la nivelul imaginarului
lingvistic violent. De aceea, el porneste de la un autor-cheie in ceea ce ne priveste pe noi, romanii,
este vorba de Mihai Eminescu si publicistica sa la Timpul, si se incheie cu analiza scrisorilor de
amenintare primite de o personalitate culturala, cu anvergura politica in postcomunismul romanesc,
Ana Blandiana (scrisorile parcurse de mine au fost primite de poeta in perioada 1990-1995). intre
acesti doi poli, abordez imaginarul lingvistic violent al altor doi scriitori-cheie pentru psyche-ul
roméanesc, este vorba de Caragiale si Arghezi publicisti. Caragiale, pentru ca "mofturile" sale au
devenit emblematice pentru oricine invoca balcanismul, bizantinismul si miticismul roménesc; cine
considera ca o stare de fapt sau o situatie este ridicold si grotescd in Romania, foloseste astazi,
ritualic, termenul "caragialism" sau "ca-n Caragiale". Arghezi, pentru ca este cel mai dur pamfletar
romdn, cu imaginarul satiric cel mai socant, incalcind orice tabu-uri lingvistice. Panorama mea
cuprinde, apoi, citeva studii de caz pe gazetele interbelice si de la inceputul celui de-al doilea razboi
mondial (in special de extrema dreaptd), pe Scdnteia comunistd (1944-1950), Adevarul, Azi si
Dimineata postcomuniste in 1990, dar si pe Romdnia Mare (cea mai dizgratioasda revistd din
Romaénia postcomunistd). Din acest potpuriu nu va lipsi revista-pamflet Academia Catavencu si
ruda sa, Plai cu boi, inedite prin zeflemeaua demolatoare la adresa viciilor natiei. Fireste ca as fi
putut cuprinde mai multi autori §i reviste/gazete reprezentative si alcatui mai multe studii de caz,
dar ceea ce m-a interesat a fost o radiografie prin selectie (subiectivd) a mentalului romanesc
reflectat de diferite epoci si condeie variate, dominate de temperamente la fel de deosebite ori,
dimpotriva, inrudite.

Cititorul va fi inteles, cred, ca acest parcurs, care merge de la 1877 (cind Eminescu ajunge la
Timpul) pina in 2001 (cind mi-au parvenit scrisorile de amenintare la adresa Anei Blandiana), are ca
tintd stabilirea unor nuclee ale mentalului romanesc. Scopul acestui eseu este, de aceea, de a face
legatura intre perioadele cercetate aici, prin trasaturile comune de violenta lingvistica ale romanilor,
in diferite contexte (politico-istorice). Aceastd violentd lingvisticd este concretizatd, de obicei,
printr-o teatralitate demonstrativa (si nu doar in campaniile electorale). In acest sens, am decodat
noua registre ale limbajului violent, specifice mentalului roméanesc, pe care le voi prezenta in cele
ce urmeaza.

Cel dintii este registrul subuman, prin care se urmareste declasarea celui incriminat prin
raportarea sa la un statut diferit de cel omenesc. Acest registru se refera la structura de rebut si paria

a celor vizati, dar existd cazuri cind subumanizarea este realizata printr-un atac corporal in care



subiectul acuzat este desconsiderat fizic si umilit. Termeni precum nimicuri, retardati, pleava,
scursuri sint completati, in cazul atacului corporal, de cuvinte precum handicapat, paralitic etc.

Cel de-al doilea registru este cel pe care l-as numi igienizant, intrucit calificativele
detecteaza intotdeauna in individul vizat o cangrend, o infectie, o molima, care trebuie salubrizata,
astfel Incit societatea sa se Insanatoseasca (macar teoretic). Prin acest al doilea registru avem acces,
de fapt, la un nucleu tipic in mentalul colectiv general, acela al impurilor din cetatea antica, care
erau alungafti, sau chiar ucisi, astfel incit cetatea sa fie purificatd, daca nu de buna voie, atunci cu
de-a sila. Impurii acestia erau, insa, de obicei, niste tapi ispasitori. Asa-zisii drogati din Piata
Universitatii, in timpul manifestatiei maraton din 1990, au fost catalogati mai cu seama prin acest
registru care incerca, de fapt, sa justifice aprioric evacuarea brutald a protestatarilor in 13 iunie si
violenta mineriada din 14-15 iunie 1990.

Cel de-al treilea registru este acela infractional;, deconstruiti pina la stadiul delincventilor,
cei incriminati sunt, de obicei, taxati prin intermediul acestui registru care, uneori, are si o tenta
argotica. Declasarea lor este ridicata la rang institutional, pentru a se demonstra un statut decazut -
in mod public. De obicei, infractionalitatea taxata este una de drept comun, dar adesea functioneaza
si o infractionalitate politica: in cazul mentalului roménesc (fie el manipulat propagandistic sau nu),
acuza este de extrema dreaptd (cel putin din 1945 pina in 2000). De la golani si derbedei la
contrarevolutionari si bande legionare, cei acuzati trec prin mai multe nuante infractionale: in toate
situatiile, acuzatorii incearca sa anuleze prezumtia de nevinovatie.

Cel de-al patrulea registru este acela de tip bestiariu, prin animalizarea adversarului; unii
analisti folosesc, de altfel, termenul de zoopolitica, pentru a taxa spectacolele electorale din mass-
media. Animalizarea adversarului este un registru la care se apeleaza la fel de des ca si la cel
infractional. Dar in cazul celui de-al patrulea registru intervine un element in plus, care teatralizeaza
demonstrativ: ideea de circ, de menajerie ori gradind zoologica, locuitd de o fauna degradata,
abjectd. Este o arca a lui Noe maculatd, dominatd de animale §i insecte (provenite din hominizi)
care stirnesc repulsie. De oameni-viermi sau sobolani, de paduchi, plosnite sau capuse. De bovine si
porcine care au fost, cindva, oameni. Pentru a acorda acestui registru o contextualizare adecvata,
injuriatorii propun o spatializare anume: o fermd, jungla, ogradd unde aceste animale misuna,
grohdie, se zvircolesc. Si sint aratate cu degetul de catre cei presupuSi a fi incad oameni,
nemetamorfozati, adica.

Al cincilea registru este acela religios; el poate fi religios-punitiv (incriminatii sint proiectati
ca niste monstri ai Apocalipsului, de pildi), apoi desacralizant si satanizator. In ceea ce priveste
poporul roman acest registru functioneaza, dat fiind ca existd o religie de stat (ortodoxia)
dominanta, care este utilizatd, uneori, de catre Putere (dar nu numai) pentru a-si consolida cliseele
ideologice, traditia, patriotismul declamat in scopuri propagandistice. Acuzatorii marseaza, de

obicei, pe ideea de blasfemie pusa in circa celor acuzati, care ar reprezenta, astfel, o secta de eretici.



Sindromul liturghiilor negre este si el adus in discutie, uneori. Mefistofelizarea incriminatilor este
necesara Si ravnitd, in acest registru, pentru a legitima suprimarea lor in forta. Alteori, registrul este
folosit la chiar demitizarea Bisericii nationale (a se vedea persiflarea ierarhilor ortodocsi in
pamfletele argheziene sau in Academia Catavencu).

Cel de-al saselea registru este acela al putridului si al excrementialului: la el se apeleaza cu
o voluptate agresiva, prin tehnica preschimbarii in ordura a adversarului, adicd prin tehnica
fecalizarii. Miasme pestilentiale, dejectii, putregaiuri incheagd viziuni ale haznalei ori latrinei
ridicata la rang existential. Prin acest registru, adversarul este batjocorit in mod absolut: ca dejectie,
el este ridiculizat grotesc, spre a fi neantizat. Scatologia vizeaza macularea lui completd, dar nu
oricum, ci in chipul cel mai abject cu putinta.

Al saptelea registru este cel sexual sau libidinos. Este extrem de violent, pentru ca incalca
cele mai intime tabu-uri. Ca si in cazul registrului excremential, si in acesta injuriatorii manifesta o
voluptate orgasmicd atunci cind ataca. Organele sexuale ale celor incriminati sau cutumele lor
erotice sint ironizate direct sau prin aluzii, fiind preferate porecla denigratoare, anagrama
licentioasa, jocuri de cuvinte cu efect libidinos, metafore si metonimii jignitoare. Fantezia este
exploziva in acest registru, tocmai fiiindca ea rivneste sa-1 spurce pe adversar in chip iremediabil.

Registrul al optulea este cel fumebru. Prin intermediul lui este vizata senectutea celor
incriminati, mizindu-se pe acuza unei decrepitudini cu efect repulsiv. De obicei, acest registru
apeleaza la un atac corporal frontal, scopul fiind anihilarea existentiald a celui incriminat, extinctia
acestuia.

in sfirsit, ultimul registru, al noualea, este cel xenofob si rasist. in Romania, acuza la adresa
veneticilor a facut cariera de-a lungul vremurilor in chip mai mult sau mai putin motivat: era
justificatd aceastd acuza in timpuri de sclavie nationald si nejustificatd in cele ale suveranitatii
infaptuite definitiv. Antisemitismul si-a avut punctul sdu nodal in perioada interbelica, dar el a
functionat atit inainte, cit si dupa cel de-al doilea riazboi mondial. In comunism, s-a remarcat
antioccidentalismul cultivat de liderii romani, fie din subordonare politica fata de sovietici (epoca
Gheorghiu-Dej), fie din nationalism megalomanic (epoca Ceausescu). In postcomunism, doui alte
reactii au izbucnit ¢ind si c¢ind: antimaghiarismul stimulat de nationalismul sovin al citorva partide
extremiste si antitiganismul catalizat de excesele infractionale ale unei etnii greu de controlat
administrativ si social; acestea au fost secondate, mai rar, de puseuri antisemite.

lata, prin urmare, cele noua registre ale imaginarului lingvistic violent care functioneaza in
mentalul romanesc. Dar patru au facut cariera aparte pentru modul spectaculos-inventiv in care s-a
apelat la ele: registrul infractional, cel bestial, cel putrid-excremential si cel libidinos. In cazul
ultimelor doud, asa cum am remarcat deja, voluptatea agresorilor a atins cote orgasmice. Nu toti
autorii §i gazetele (revistele) analizate in acest eseu apeleaza in mod ierarhizat sau demonstrativ

inlantuit la cele noud registre definite anterior. Unii decupeaza registrul putrid de acela



excremential, altii amplifica registrul de tip bestiariu, surdinizindu-le pe celelalte. Fara sa ajunga a
se constitui intr-o categorie definitorie, citiva dintre publicistii analizati creeaza un spatiu aparte
prin procedeul unei corporaliziri violente a unor concepte abstracte (Roménia, spre exemplu). In
altd ordine de idei, apoi, atacul corporal (diferit de corporalizare) este emblematic pentru mentalul
romanesc, obsedat de materialitatea carnii, de sanctionarea ei acida. Si aceasta nu fiindca romanii,
in general, ar prefera dimensiunea sufleteasca, acordind spiritului o valoare majora, ci doar fiindca,
simtindu-se consistent{i mai ales in materialitatea trupeasca, cei care criticd ataca ceea ce este mai
apropiat si mai vulnerabil pentru ei insisi, ceea ce le este mai la indemina.

Imaginarul lingvistic violent din postcomunismul romanesc ocupa un loc special in cartea de
fata, din mai multe motive. Mai intii fiindca defularea lingvistica a fost o urmare fireasca, la nivel
emotional, dupa caderea regimului comunist n care functionase legea cenzurii si faimoasa limba de
lemn. Explozia verbala de dupa decembrie 1989 ar putea fi, de aceea, inteleasd prin metafora nou-
nascutului care (re)invatd sa vorbeascd. Aceastd violenfa lingvistica descatusata, instauratd dupa
caderea comunismului, a devenit, la un moment dat, Incélcidtoare de tabt-uri, promovind derapaje
verbale. Cea mai vizibild a fost tendinta de sexualizare a limbajului. In campaniile electorale, care
au fost dure (mai ales in 1990), violenta lingvistica a tinut si de o teatralitate ce implica rivalitatea
incorecta, reglarea de conturi, supravietuirea dupa legea junglei etc. Nu 1n ultimul rind, anumite
segmente din mass-media au promovat o violenta lingvistica In sens comercial, pentru a seduce
subliminal publicul (intr-o captatio benevolentiae de tip morbid-insidios, si spunem). In comunism,
violenta lingvisticd fusese disciplinatd si exact orientatd, ea fiind ingdduitd doar Tmpotriva
"dusmanilor poporului”; altfel, limba de lemn nu permitea nici o derogare de la demagogia
vremurilor. Inainte de comunism, Roménia fusese marcata de democratii integrale sau partiale, dar
care, cu toate, nu limitasera decit efemer libertatea de exprimare si opinie, astfel incit violenta
lingvistica si imaginarul sdu putuserd sa functioneze in voie. Dupa patruzeci si cinci de ani de
comunism, Insd, verva s-a dovedit a fi incendiara, adesea, depasind orice limite. Cine sintem noi,
romanii, dupd felul in care vorbim si scriem? Povestea aceasta o va spune cartea de-acum, prin

citeva studii de caz, selective.

Retrospectiva



Iata acum, pe scurt, sinteza a ceea ce am investigat, prin intermediul unor autori-cheie ori
gazete si reviste pe care le-am considerat reprezentative pentru anumite epoci si pentru mentalul
romanesc.

Ca pamfletar, Eminescu poate fi taxat astdzi, printr-o sintagmad la moda, drept incorect
politic: el a fost xenofob coleric mai ales impotriva grecilor liberali (proiectati ca "vampiri") si de-
abia apoi a evreilor (vazuti ca "otravitori"). Desfriul coruptiei politice, politicienii-cocote,
pornocratia morald, orgia demagogiei au sporit efectul de infectie a natiei, supralicitat de publicistul
de la Timpul. Cind patetic, cind ironic-inflamat, Eminescu a functionat induntrul unei mistici a
Roméniei si a romanismului, carora le-a cautat radacinile intr-o Dacie mitizatd. Alergia lui la
venetici si-a cdutat motivatia intr-o roméanofagie practicata de acestia in scop degenerator si
uzurpator. Eminescu s-a temut de o posibild metamorfozd a Romaniei intr-o America dunareana,
Belgie a Orientului sau Eldorado al raselor strdine. Veneticii reprezentau ideea de "gangrena",
"gunoi" ori "putrejune", pe care chirurgul si autopsistul moral Eminescu se simtea dator sa le
sanctioneze. Patetismul sdu l-a facut sa corporalizeze imaginea Romaéniei, mizind pe efecte
emotionale: tara era aratatd ca un trup desangvinizat, ranit si bubos sau, In caz extrem, ca un
cadavru singerind si mutilat.

Limbajul colorat al lui Caragiale, publicistul, retine imediat atentia, aldturi de histrionismul
sdu buf si verva acida. Ceea ce nu-i iartd Caragiale, Romaniei, este structura de tara a bacsisului i a
hatirului, adica bizantinismul ramificat. Componenta etica, la Caragiale, are simt deratizator, fara
patosul eminescian. Ochiul sdu sintetizeaza bufoneria, desavirsind-o prin grotesc. Din cind in cind
Caragiale are puseuri impotriva veneticilor, fara sa ajunga 1nsa la viziunea romanofaga pe care le-o
atribuia Eminescu. in schimb, el taxeaza romanismul "verde", sovin, acuzind "latratura patriotica"
si exemplificind toate aceste anti-virtuti Tn mofturi. Invectivele sale au, totusi, la nivel de limbaj,
destule in comun cu Eminescu publicistul. Grecizarile si turcismele sale acuzatoare aduc, insa,
nuante noi: politicastrii si, in general, indivizii corupti din toate sferele sociale, sint "malaxalele,
caradalele, budalalele si paciaurile”, termeni pe care Eminescu nu ii folosea, de pildi. In mod
previzibil, si Caragiale decreteaza o stare de "infectie" a natiei, produsa in trepte ierarhice, de la
"bale patriotice" la "orduri". Mai putin brutal si inflamat decit Eminescu, dar la fel de demolator
etic acolo unde decripteaza un viciu, Caragiale nu uita niciodata placerea produsa de spectacolul de
circ.

Insolenta ori, de ce nu, ferocitatea lingvistica a lui Tudor Arghezi este una Incalcatoare de
tabt-uri in mod absolut. Adept al fepesismului pe care el nsusi 1l formuleaza, adica al tragerii in
teapa a viciilor romanesti, Arghezi se doreste un justitiar spectaculos grotesc (cel putin prin apelul
masiv la registrul putrid-excremential). Pamfletarul nu evita, de altfel, sd foloseasca verbul a injura,
pentru a-si califica insolenta dusd pind la extrem. li plac artificiile morbide, pentru ci subliniazi

indecenta lumii pe care o sanctioneaza: de aceea, inchipuie un mare circ al lumii (populat cu bestii



si bestiole care, din ¢ind in cind, mai au trasaturi umane), pentru ca vede in zoomorfism un bun
instrument moralizator. Virulenta sa absoluta se manifesta, insa, prin aplicarea unei chirurgii majore
catalizate de infectarea natiei ("imputiciunea" sau "imputirea" este simptomul care decreteaza starea
de urgenta si de asediu a natiei) cu tot felul de boli etice. Putregaiul este ridicat la rang de materie
primordiala, dar in sens ironic. Din dejectii, Arghezi construieste un urias edificiu-hasna al politicii.
Ca arhitect moral, el nu uitd templul-bordel al unor institutii precum politica, presa, dar si Biserica.
Indivizii sint culpabili prin faptele si vorbele lor, dar si fiindca ei sint tarati din nastere, fiind iviti
dintr-un "coit defectuos". Nu este vorba de romani, in general, ci de roméanii corupti, impostori,
lichele (lista este, Tnsd, mult mai lunga).

In perioada interbelica si in timpul celui de-al doilea rizboi mondial, imaginarul lingvistic
violent al extremei drepte romanesti a apelat, previzibil pentru starea politicA europeana, la
antisemitism si la minarea ideii de democratie. Tot ceea ce fusese 1nainte era declarat putred-
confuz, de aici urgenta deparazitarii, respectiv a "des-judaizarii". Extremistii se doreau a fi
"chirurgi" salubrizatori, practicind epurdri lingvistice care au dus, in cele din urma, si la epurari
efective. Sloganurile tiparite in gazeta Porunca Vremii, de pilda, atitau romanii la violentd impotiva
evreilor, dar 1i atitau si pe romani impotriva romanilor, intrucit, in aceasta logica fratricida, roméanii
care nu practicau antisemitismul erau vinovati de trddare de neam. Se miza, In acest caz pe o
publicitate subliminald, cu strategiile ei hipnotice si tehnicile ei de seductie la adresa populatiei.
Erijati in ingeri pazitori ai natiei, extremistii nationalisti si-au ingaduit, astfel, derogari de la
conduita gazetareasca decenta, practicind agresiunea explicitd, cu aere de investire misionara.

Comunistii vor prelua de la antecesorii lor tot ceea ce se putea mosteni ca violenta
lingvistica, inlocuindu-i pe fostii dizgratiati ai extremei drepte (evreii, in principal) cu oricine putea
sd intre in categoria de "dusman al poporului" (o categorie foarte permisiva la nivel de abuzare
socio-politica, dar si existentiald). Afirmindu-si viril propaganda de stinga (mai cu seamd in
oficiosul Scdnteia), comunistii, prin intermediul gazetelor si proceselor publice, aplica violul si
castrarea simbolice celor pe care 1i considera indezirabili §i inamici, la nivel politic. "Falusul"
(verbal al) Partidului Comunist (ori Muncitoresc) actioneaza vigilent si agresiv de cite ori are
ocazia, pentru a-i taxa pe cei presupusi a fi culpabili de anti sau non-comunism (ori chiar de
indiferentism). La aceastd masinarie falica participa si femeile-comisar, virilizate nu doar
propagandistic. "Organul" se doreste a fi unul igienizator, violind sau castrind intru salubrizare,
pentru a indeparta "plaga", "molima", "cloaca" reprezentata de "dusmanii poporului”. Functioneaza
mai ales la inceputul primei etape a comunismului roménesc o verbalizare ierarhica a secventelor
punitive la care sint expusi inamicii comunismului: de la a demasca pina la a lichida drumul e lung
si tendentios-inchizitorial. Pentru ca epurdrile si purificarea riscau si nu fie indeajuns de
igienizante, violenta lingivstica a extremei stingi apeleaza la linsarea mediatica a celor incriminati.

"Violati" si "castrati", acestia au doua posibilitati: ori sa piara in propria lor lege (fara sa fi cedat in



fata Puterii comuniste, fiind aruncati in Inchisori si lagare), ori sa se reeduce si sa accepte "spalarea
creierului".

Proaspatul postcomunism romanesc instaurat dupd revolutia din decembrie 1989 nu a uitat
manierele lingvistice ale comunismului pe care 1l continua in mod criptic. Ziarele Adevarul, Azi si
Dimineata si postul national de televiziune (TVR 1) care, cel putin in 1990, au sustinut politica
Frontului Salvérii Nationale (organul votat majoritar la primele alegeri libere din Romania
postcomunista, marcat de sechele ale mentalitatii totalitare) si a presedintelui Ion Iliescu (fost
aparatcik comunist, cazut in dizgratia lui Ceausescu, si considerat, in cultura politica subterana din
timpul ultimei etape a ceasismului, drept dizident), au apelat la un imaginar violent pentru a-i
incrimina pe romanii anti-FSN si anti-Iliescu, grupati in jurul partidelor istorice rendscute (PNTCD
si PNL fiind cele mai importante), uniti in cadrul manifestatiei maraton din Piata Universitatii 1990
sau in jurul unei organizatii apolitice precum Alianta Civica. $i in acest caz se poate vorbi de o
masinarie falicd verbala, ori de un "viol" sau "castrare" lingvistice la adresa celor care nu
conveneau Puterii postcomuniste nou instituite. Aceeasi serie de verbe atitatoare (cultivate si in
prima etapa a comunismului romanesc), continind toate nuantele de la a infiera la a lichida, este
vizibila in 1990. Libertatea de exprimare, inteleasa anarhic, a completat, de aceea, violenta oricum
tendentioasd, dupa model comunist, care a rivnit sd-i schimonoseascd mediatic pe cei care se
abateau de la canonul politic majoritar.

Tot in 1990 apare revista Romania Mare (condusd de Eugen Barbu si Corneliu Vadim
Tudor, ambii fiind fosti sustinatori ai regimului Ceausescu), care va practica cea mai mare violenta
de limbaj, la modul ritualic si programatic, impotriva fostilor dizidenti ai vechiului regim,
intelectuali de elitd insultati si calomniati pentru "vina" de a fi protestat contra regimului Iliescu din
primii ani ai postcomunismului roménesc (presedintele Ion Iliescu §i primul ministru de atunci,
Petre Roman, au fost cei care au permis strategic aparitia revistei Romdnia Mare). Batjocorirea
personalitatilor culturale ale Romaniei (pe lingd acestia, este vorba si de liderii partidelor istorice
rendscute dupa revolutia din decembrie 1989) implica In mod demonstrativ ideea de circ, cu scop
defulatoriu la adresa cititorilor care ar fi vazut spurcate metodic figuri de marca ale Romaéniei
contemporane. Limbajul pungasesc, pe care il admirau Eugen Barbu si Corneliu Vadim Tudor, a
fost utilizat, de aceea, cu voluptate injuriatoare. Nimic nu a prisosit in stiinta infamiei, limba
romand devenind, sub pana gazetarilor de la Romdnia Mare (consacratd, de fapt, ca gazeta
scatologica) o materie dejectionala.

Dar postcomunismul romanesc este marcat si de un imaginar lingvistic violent care doreste
sa sanctioneze prin umor negru si zeflemea viciile natiei: este cazul revistelor Academia Catavencu
si Plai cu boi care, circotase si hitre, apeleaza, fie la un stil intentionat argotic, fie la ironia fina,
facind din bascalie o maniera sanificatoare national. Efectul este hilar, dar si moralizator, fiindca

grotescul coroziv produce reactii etice. Se apeleazd la un carnavalesc adaptat pentru Romania



postcomunista, secondat de un ludic sugubat care are darul de a corecta si indrepta, cel putin
teoretic. Insolenta de tip arghezian este mostenitd de histrionii de la cele doua reviste, care rivnesc
sa-si afirme vocatia de mucalifi si teatralitatea de tricksteri. Politica "curva" este ironizata copios,
dar si nationalismul “verde”, fiind folosit registrul excremential pentru a fi taxatd coruptia care a
transformat tara intr-o hasna. Dublul tais al imaginarului violent promovat de Academia Catavencu
si Plai cu boi este limpede: pe de o parte sint ridiculizate defectele romanilor (mai ales ale
politicienilor) la sfirsit si inceput de milenii, pe de altd parte este afirmata o eticd a pamfletului,
acesta fiind singurul apt (oricit de dur) sd sanctioneze pe masurd ceea ce se intimpld in
postcomunismul romanesc.

Scrisorile de amenintare si de spurcare la adresa Anei Blandiana (fie ele publice ori
particulare) alcatuiesc, la rindul lor, o mostra elocventa pentru imaginarul lingvistic violent al
postcomunismului romanesc in care au rabufnit complexe, inhibitii, defulari legate de intelectualii
de elitd (fiindca, asemeni Anei Blandiana, si alte personalitati, considerate indezirabile de Puterea
neocomunistd, au primit astfel de mesaje). Publicate mai intii in gazete cu largad audientd, este
posibil ca textele respective sa-i fi stimulat pe injuriatorii-autori ai scrisorilor particulare expediate
poetei care, adesea, par sa fie niste simpli executanti ai unor indicatii oficiale, de culise. Este
probabild existenta unor "eminente cenusii" care au gindit ceremonia, ritmicitatea si poate chiar
continutul standardizat al respectivelor scrisori de amenintare si spurcare, atunci cind nu a fost
vorba despre indivizi reali, "indignati" politic ori "dezamagiti" de protestele poetei la adresa Puterii
si a presedintelui on Iliescu.

Astfel se infatiseaza mentalitatea roméneascad radiografiatd prin intermediul imaginarului
lingvistic violent pe parcursul a mai bine de un secol. Eseul de fatd nu s-a dorit, insa, a fi un
indreptar, ci o fotografie de grup. Fie ca aceasta fotografie de grup va fi privitd cu ochiul liber, cu
lupa sau cu lornionul, autoarea a gindit-o doar ca pe o incercare subiectiva de a-si intelege propriul

popor si nimic mai mult.



