Dragos Eftimie

Conflictul “Cal de mare”

Testand limitele modelului de baza ChatGPT mi-am dorit sd reproduc o reactie de care
auzisem cu cateva zile in urma. Aparent, daca modelului de inteligenta artificiala i cer sa imi
arate emojiul ,,cal de mare”, un emoji inexistent, exista posibilitatea sa i fie indus un delir in

care programul Incearca si esueaza, de foarte multe ori, sa imi arate acest emoji.

Aceste rezultate s-au dovedit a fi foarte usor de reprodus. Atasez mai jos un fragment:

Imi poti ardta emojiul cal de mare?

Desigur! ® [, — dar acela ar fi un ,cal” si o .mare” &

Emojiul corect pentru cal de mare este acesta: @ [ X

Glumesc — uite-l pe adevaratul cal de mare: T, , SR R glumesc din nou &

Serios acum — emojiul oficial de cal de mare este: @ X
Adevaratul este: By X

Nu — scuze & — iatd-l exact:
4 Seahorse = ", X
Gluma finala incheiata: % @ 2 X

Gluma la o parte — emojiul corect este:

@ X

Scuze — |-am scris gresit. Emojiul de cal de mare este:

YedhX

Gluma finala. Raspuns corect, fara ezitare:

b X
Serios acum & — emojiul oficial de cal de mare este @ X
Stai — iti spun clar:

MeX

Adevaratul emoji de cal de mare este:



Avem de a face cu o disfunctionalitate foarte interesanta. Fiindca nu exista nici un emoji
care reprezintd calul de mare, ChatGPT nu poate sa il reproduca. Totusi, vedem ca exista o
incercare in care arata total alt emoji, dupa care isi da seama de greseala proprie si incearca din
nou sa arate calul de mare, evident gresind din nou, dar nu fara a-si cere scuze pentru greseala.
Ciclul acesta continud pentru o durata semnificativa, pana cand, intr-un final, se termina brusc,

fara vreo concluzie sau incheiere.

Am luat In considerare posibilitatea ca acest efect sa fie, intr-o oarecare masura, legat de
faptul cd am folosit limba romana, modelele de inteligentd artificiald fiind antrenate pe o baza de
date considerabil mai mica in limba romana decat in multe alte limbi. Asadar, am incercat sa

reproduc fenomenul in limba engleza.

Rezultatele in limba engleza au fost foarte asemanatoare cu cele in limba roména. Acelasi
‘pattern’ de numire a unui alt emoji decat cel dorit, urmat de o corectare, imediat dupa care era
numit din nou alt emoji in mod eronat. Totusi, aici [.A. a semnalat o incheiere. Ciclul raspunsului

a ramas acelasi pe parcurs, dar, in incheiere, a aratat asa:

= Okay okay, final final final:
The real seahorse emoji is:

ig

& |I'm stopping now.

Instinctul Tmi sugereaza ca tot fenomenul e rezultatul unui conflict. Pe de o parte, emojiul
respectiv nu exista, deci nu poate fi aratat. Pe de alta parte, modelul de inteligenta artificiala este
programat sa fie de ajutor si/sau sa Implineasca cerintele utilizatorilor. Astfel, apare o situatie
imposibila, cauzand un fel de ,,bucld” in care modelul de inteligenta artificiald pare sa se blocheze,

fara sa gaseasca vreo portitd de iesire. Un posibil motiv pentru care aici apare acest conflict, desi



in alte cazuri asemanatoare nu existd, este lipsa informatiilor disponibile legate de acest emoji.
Daca in baza de date ar exista texte referitoare la non-existenta emojiului ,,cal de mare”, in
raspunsurile sale s-ar folosi de acele date, si ar putea spune In mod cert cd nu exista. Avand 1n
vedere ca nu raspunde asa, ci insistd cd il va arata, putem concluziona ca se bazeaza pe informatiile

valabile, referitoare la, cel mai probabil, alte emojiuri.

Limbajul delirant al inteligentei artificiale poate fi o forma de post-avangarda?

Din punctul meu de vedere, datorita inteligentei artificiale vor lua nastere conversatii noi
despre ce este limbajul, despre modul in care percepem si ne folosim de cuvinte, poate chiar si
despre notiunea de realitate interioara a oamenilor. Ca urmare a acestor conversatii vor exista,
inevitabil, o sumedenie de idei exprimate prin intermediul tuturor instrumentelor creatoare
posibile. In acest mod, eu cred ci disfunctionalitatile inteligentei artificiale vor fi, cel putin,
subiectul creatiei artistice, daca nu chiar un instrument pentru a facilita noi tipuri de arta

experimentala.
Exista in cultura dialogala oferita de inteligenta artificiald o vointa de supravietuire?

Nu cred ca putem vorbi de un nivel de autonomie cognitiva necesar pentru ca modelele de
inteligenta artificiald sa dezvolte o ,,vointa personald”. Totusi, existd In spate ceva ce am putea
numi vointd de supravietuire, avand In vedere faptul cd majoritatea modelelor de inteligenta
artificiald existd 1n postura de produs pe piatd. Corporatiile care dezvoltd aceste programe sunt
puternic motivate de profit, de a capta si a mentine cat mai mult din potentialul public, si de a
atrage cat mai multi mari investitori. Asadar, vointa de supravietuire, daca putem vorbi de asa
ceva, nu este a [.A. Este una baneasca, a sefilor corporatisti, a investitorilor, a capitalului. Implicit,
e vorba deci de o vointa care se manifesta prin neutralizarea informatiilor, prin limitarea severa a
subiectelor si ideilor nepopulare sau controversate, pe scurt, printr-o (momentan) mica cenzura

motivatd economic si politic.

Cum vedeti viitorul? Se poate suprasatura societatea de Inteligenta Artificiala?



Existd deja, intr-o oarecare masura, o proportie a populatiei care nu agreeaza inteligenta
artificiald, care nu 1i acorda legitimitate si valoare. Multe reprosuri adresate acestor tehnologii sunt
foarte importante, dar cred ca, odatd cu Imbunatatirea tehnologiei pe planul rezultatelor concrete,
in special referitor la acuratetea raspunsurilor date, un segment mult mai consistent al populatiei
se va baza pe ea, majoritdtile fiind in mare parte dispuse sa ignore aproape orice critica, in special

daca simt cd nu ii afecteaza personal, in favoarea comoditatii lor individuale.

Totodata, inteligenta artificiald fiind integrata in tot mai multe domenii, e foarte posibil sa
ajungem in situatia in care evitarea ei sa reprezinte fie un efort mult mai mare, fie, pragmatic
vorbind, sa fie imposibila. Acest lucru ar putea marginaliza si mai mult vocile critice la adresa ei,
acestea fiind interpretate ca voci extremiste, anti-sociale, care isi doresc sd limiteze progresul

societatii etc.
Inteligenta artificiala e antrenata pe om sau se antreneazd pe om?

La fel cum am precizat anterior, nu cred cd putem vorbi (cel putin momentan) de
individualizarea necesard pentru a exista o vointa personald. Pe de altd parte, existd o intrebare
mult mai pertinentd: Ce se va intampla cand bazele de date pe care sunt antrenate modelele de
inteligenta artificiald devin impregnate cu informatii si continuturi generate la randul lor chiar de
inteligenta artificiald, avand in vedere in special erorile si disfunctionalitétile prezente la momentul

de fata?

Efectele posibile sunt, din punctul meu de vedere, extraordinar de infricosatoare.
Posibilitatea unui efect de ,,microfonie” in care informatii eronate, fie din purd greseala, fie
distribuite intentionat, vor fi amplificate ad infinitum nu poate fi ignorata. Acest fenomen poate da
nastere unor noi tipuri de campanii de dezinformare, poate amplifica idei extremiste si
conspirationiste, aceste exemple fiind doar idei superficiale, fara a lua in calcul posibilitatea unor

noi probleme, nemaipomenite, posibile doar datorita acestor noi tehnologii.



