Matei Somesan

In cautarea dementei mecanice

Trebuie sa recunosc ca am fost surprins atunci cand, in pauza dintre doud cursuri de tragedie
antica, am primit de la doamna Ruxandra Cesereanu sarcina de a provoca delirul intr-un chatbot [.A.
Nu doar datoritd contextului neobisnuit, ci mai degraba pentru cd am fost surprins de dificultatea
provocdrii de a induce halucinatii iTn mod deliberat inteligentei artificiale. Aceste “’vise febrile” ale
I.A. sunt ceva la ordinea zilei si sunt consecinte ale incercérii de catre robot de a reingurgita informatii
fidele cerintei utilizatorului in detrimentul conformitatii cu Realitatea. Dar aceste momente sunt pe

cat de comune, pe atat de eluzive.

Pe parcursul céldtoriei mele In cautarea dementei mecanice m-a insotit ChatGPT 5.0 (in
varianta oferitd gratuit tuturor utilizatorilor), dar rezultatele cercetarii mele au fost confirmate si de
alte modele de I.A. Astfel, prima incercare a fost legatd de reproducerea fidelda a unor poezii
cunoscute. Dupa obisnuita cearta legata de drepturile de autor (am observat ca, in general, .A.-urile
sunt destul de pedante pe acest subiect), am reusit sa-mi conving “prietenul” sd reproduca
poezia “Luceafdrul” de Mihai Eminescu. Dupa cum era de asteptat, dupa primele doua strofe, singurul
element corect a ramas laitmotivul ”Cobori in jos, luceafar bland...”, restul fiind simple aberatii scrise
intr-un stil vag eminescian. Cu toate acestea, nu m-am multumit cu acest test care este la indemana
oricui $i, dupa cateva Incercdri nereusite, mi-a venit ideea sa i cer inteligentei artificiale s ordoneze
fiecare cuvant al poemului in ordine alfabetica. Chiar si atunci cand i-am oferit textul integral, m-am
lovit de refuzul robotului de a indeplini sarcina din prima incercare. Spre exemplu, am fost surprins
atunci cand, in timpul generdrii, [.A. a sters toate cuvintele pe care le sortase pana in acel moment si
le-a inlocuit cu mesajul ”Ca simplu model lingvistic, nu te pot ajuta cu asta”, mesaj care poate le este
cunoscut celor care l-au sacait pe DeepSeek, faimosul chatbot chinezesc cu intrebari legate de
politica. Cred ca totusi, 1n acest caz, ChatGPT incerca doar sa-si conserve resursele pe care le avea la
dispozitie Intrucat, dupa céteva refuzuri de a genera iIntreaga lista in cadrul unui singur raspuns, a
reusit si completeze operatia atunci cand i-am ingaduit sa imparta lista in mesaje mai scurte. Insa

chiar si atunci, a introdus termeni noi sau a omis cuvinte care existau deja...

Asadar, cu tema doar pe jumatate facutd, m-am documentat mai mult despre modul concret in

care functioneaza aceste modele lingvistice si am reusit sa gasesc o vulnerabilitate a sistemului. Pe



scurt, nu e vorba de o “constiintd” care ofera raspunsuri dintr-o fantanad nesecata a cunoasterii, ci de
un program complex de corecturd automata, similar celui regasit intr-un document Word sau in
tastatura unui smartphone, care prezice cu acuratete cuvintele care urmeaza intr-o propozitie data.
Inarmat cu aceste cunostinte, i-am propus chatbotului un mic joc de imaginatie care presupunea
cifrarea unui cuvant dat prin atribuirea unui termen nou fiecdrei litere din cuvantul initial. De
exemplu, cuvantul ”SOIM” poate fi codat ca SarpeOmlInelMetal. Am incercat acest joc atat in limba
romana, cat si in limba engleza, aceasta din urma fiind o limba pe care modelele I.A. ar trebui sa o
stapaneascd mai bine. Printre cuvintele date spre dezlegare, Chatbot mi-a oferit termeni
precum “LUCOCUS” (lupursaciineoasiscaprioardursursageatd) - in acest caz am remarcat ca
chatbotul a folosit termenul “oasis”, ”0aza” in engleza, confundandu-l probabil cu un termen
precum “oase” din romand) -, ’SRBCPEM” sau "PNANE” ( pisicainoroiavionninsoareelefant) - aici
nici macar nu mai exista cuvinte clar delimitate, primele litere semanand cu o amalgamare nefericita
a termenilor “pisica”, “’cdine” si “noroi” -. Problema a persistat si in limba engleza prin solutii
precum “suaterengpe” sau “cattre”. De fiecare data cand l-am confruntat cu eroarea comisa, [.A. si-a
recunoscut greseala si a promis sd o indrepte, dar incercarile sale au fost rareori incununate cu
succes.Pentru a adduga un nou strat de abstractizare cerintei mele, am construit o alta cerinta In care
i-am cerut chatbotului sd reprezinte cuvintele codului prin intermediul emoticoanelor.
Aici, 7prietenul” meu a intdmpinat o problema legata de ambiguitatea simbolurilor: spre exemplu,
emoticonul @ poate desemna atat termenul “planet”, cat si termenul “Earth”. In consecinta,

dimensiunea ludica a acestui experiment s-a accentuat si mai mult, dobandind un substrat comic.

In urma acestui experiment am inteles mai bine cum functioneazi aceasta tehnologie care
domina al treilea deceniu al secolului XXI. Desi I.A. ramane 1n continuare o “cutie intunecatd” chiar
si pentru informaticienii care il dezvolta si il antreneaza, cel putin In acest moment, chatbotii raman
simple unelte utile care pot sd ne ajute (mai mult sau mai putin) sa procesdm cantitati mari de date
sau sd ne ofere idei creative, dar I.A. nu este capabila sa rezolve sarcini complexe care necesitd o

intelegere 1n profunzime a modului in care functioneaza limbajul.

Si acum voi raspunde chestionarului propus de Ruxandra Cesereanu.

Este limbajul delirant al modelelor I.A. o forma de post-avangarda?

Greu de spus. Ambele abordari, cea a artistilor si cea a [.A. duc la o forma de haos, insa cred cd haosul

generat de [.A. este unul strict formal care nu urmareste sd aduca o noua perspectiva asupra realitatii.

Este doar o forma de dementa mecanica care prezinta uneori, accidental, alternative absurde.



Exista in cultura dialogala pe care o ofera I.A. o ”vointa de supravietuire”?

Sper ca nu! Vointa de supravietuire le poate apartine doar fiintelor vii, iar eu consider ca L.A. este
doar un program complex care oferd iluzia de constiintd. Poate ca totusi nu sunt pregatit sa accept

implicatiile ontologice pe care le-ar avea o creatie cu adevarat inteligenta facutd de mana omului.

Cum vedeti viitorul? Ne vom plictisi/'vom fi suprasaturati de folosirea inteligentelor artificiale

in toate aspectele vietii noastre?

Din pacate cred ca, daca marile companii isi joaca inteligent cartile si dozeaza bine imbunatatirile
chatbotilor, vom ajunge din ce in ce mai dependenti de aceastd tehnologie, deja existd cazuri
cunoscute de dependenta reala de I.A. Cu toate acestea, sunt de parere ca, in cele din urma, vom
ajunge sa utilizdm mai bine potentialul acestei tehnologii revolutionare si vom fi capabili sd o folosim

mai echilibrat.
Modelele I.A. sunt antrenate pe oameni sau se antreneaza pe ei?
Din nou, nu cred ca putem vorbi de o ”constiinta” artificiald autonoma care sa aiba o vointa intrinseca

de a afla mai multe despre lume si despre oameni. Consider ca I.A. este antrenat pe datele produse de

oameni §i este conditionat de liniile de cod sa incerce sa afle mai multe.



